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racasos y una salida

Por Margarita Pisano

engo un lugar significado desde donde hablo: el Afuera.

Surge después de Sorata porque la autonomia fue tomada, como antes

fue tomado el feminismo y mas atras, el sufragismo... Solo por nombrar la
historia reciente, pues la lucha de las mujeres -que es de siempre- ha sido una
sucesion de “tomas” de sus ideas mas radicales, tanto por la masculinidad como
por el feminismo masculinista.

El Movimiento Rebelde del Afuera es un espacio marcado ideolégicamente,
gue no alude a la palabra feminismo ni a la de autonomia, porque no se reconoce en
el feminismo ni en la autonomia vigentes. Si desde la autonomia complice propuse
el desprendimiento del sistema patriarcal en lo intimo, lo privado y lo publico, desde
el Afuera propongo, ademas, el desprendimiento del feminismo actual, porque
es una ideologia mas del patriarcado y todo lo producido por la masculinidad es
éticamente inaceptable.

El feminismo esta fracasado porque no tiene memoria; y con el olvido no es
posible dialogar ni pensar. El ejemplo mas patente y proximo son los Encuentros



que se llevaran a cabo en marzo de 2009, en México. Estos han sido rellenados con
las ideas, la ética y la estética de los ultimos tramos del patriarcado, que hoy vemos
“tambaleando en un cacho” aunque aferrado, ferozmente, a su androcentrismo
fundamentalista, terminando por robarles todo, a todas y a casi todos.

El acceso a la Academia trajo consigo la pérdida de la autonomia, mas que
las otras dobles militancias de las feministas;’ en sus pasillos, el feminismo perdié
la pista de su historia, sumergiéndose en las reglas del pensamiento patriarcal. El
Afuera, como espacio politico, la recupera, en un acto de completa independencia
de la masculinidad/feminidad.

Las mujeres que acceden a la cuspide de la masculinidad tienen muy bien
puesta su feminidad, marcada por una esclavitud sutil y profunda hacia lo que los
hombres han hecho. Ellas “creen” que pueden negociar con un mundo masculino,
al que admiran, pero que siempre las ha negociado a ellas, instalandolas donde le
sean mas utiles segun los tiempos, desde el parlamento al cadalso.

La verdad es que llegar a no sentir interés por pertenecer al sistema es
una modificacion grande y muy profunda que no se ha producido globalmente,
y es uno de los pasos necesarios que he dado desde el Afuera para deconstruir
el monomio masculino/femenino y no ser parte de esta civilizacién genocida.

Estoy segura de que se puede construir un camino exitoso y humano sin
la mediacion ni la venia masculinistas y llegar a tener una buena vida, dejando de
ser las ajenas que hemos sido, y pasar a ser las protagonistas de nuestro proyecto
cultural y civilizatorio.

No quiero participar en los espacios encubiertos e infiltrados que el
sistema estratégicamente nos ofrece, para hacer lo que siempre ha hecho:
atrapar nuestras ideas y experiencias para desmontarles sus potencialidades
transformadoras, desgastandonos en un dialogo sobre derechos y, al mismo
tiempo, remozandose él con los “avances” de las mujeres.

1 La Academia se instala como si fuera un espacio cientifico y neutral. Desde esa instalacion se consagran
los conocimientos del patriarcado y la validacion de sus ideas, “sin macula”.



Me interesan los intercambios con las mujeres, pero compartiendo ideas en un
proceso mas profundo de cuestionamiento que perdure e intervenga el patriarcado
masculinista/femenino, y que llegue a ser un polo generador de otra civilizacion, y
no modificador de un sistema perverso, donde las mujeres, al sumarse, participan
de las mismas perversidades.

Salirse del sistema, de sus lugares comunes, del juicio patriarcal es
encontrarse con otra dimension de la libertad, mas humana y horizontal, sin santos,
jueces y dioses, encumbrados en los poderes y en los podercillos.

Santiago, Chile, marzo de 2009

Movimiento Rebelde del Afuera:
Tatiana Rodriguez
Andrea Franulic
Isabel Castafieda
Sofia Tejo
Claudina Hernandez

ospechamos que los mecanismos y los aparatos de seguridad e inteligencia
del patriarcado han estado siempre presentes, interviniendo los espacios y
los encuentros feministas; de otra manera no se explica el constante “empezar de
nuevo y la destrucciéon” empezar de nuevo y la destruccion, empezar de nuevo y la
destruccion, empezar de nuevo y la destruccidon, empezar de nuevo y la destruccion.
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Dieciséis afios después...

“La politica que vale la pena tener, las relaciones
que valen la pena tenet, exigen que escarbemos
aun mas profundo”.

Adrienne Rich

rente a la convocatoria para realizar un Encuentro Feminista Autbnomo en

México, en el cual aparecemos las Complices nombradas, hemos decidido

en congruencia con nuestra historia dejar claramente establecido que no nos
sentimos parte de esa iniciativa, que no nos convoca y que solo es una repeticion
de la amnesia y la desmemoria instalada en nuestras sociedades.

Lo hacemos conminadas por dos gestos radicalmente opuestos. Uno, la
construccion de memoria y la invitacion a releer nuestra historia, realizada por
Margarita Pisano y Andrea Franulic en Una historia fuera de la historia’ y, el gesto
de la desmemoria, del despojo y del irrespeto de la convocatoria antes mencionada.
Dos gestos que retratan de cuerpo entero la historia reciente del feminismo.

La discusion sobre feminismo y autonomia se inicié hace 16 afos, desde la
rebeldia historica de las mujeres, y hacemos este esfuerzo de sintesis para quienes
no han estado o llegan por primera vez y tienen la responsabilidad de conocer la
historia del feminismo, de las pocas ventanas que ha logrado abrir a la construccion
de otros simbolos y valores y otras propuestas civilizatorias para la humanidad, y
también de sus derrotas.

Aqui van a encontrar una discusion ya hecha hace dieciséis afios y planteada
desde la rebeldia historica de las mujeres. Podran encontrar sus propias pistas para
seguirinventando otras formas de hacer politica. Asumirla responsabilidad de mirarla
historia como un gran espejo que nos devuelvalo que hemos sido y lo que somos, nos
coloca en la posibilidad de aprehender nuestra memoria y reubicarla en el centro de

1 Pisano, Margarita y Franulic, Andrea., Una historia fuera de Ila historia. Biografia politica de Margarita
Pisano., Ed. Revolucionarias, Chile, Enero de 2009, 487pp.



nuestra identidad politica y de nuestras preocupaciones actuales. Sera muy distinta
la posicidn, si queremos reciclar-nos o ser autocomplacientes, o si queremos buscar
herramientas que nos permitan construir otros caminos genealdgicos para transitar.

1.- ¢De quién es la autonomia?

na de las caracteristicas del patriarcado de nuestros tiempos es la facilidad

con que se vacia de contenido las palabras, las ideas, los nombrares y las

construcciones con las que instalamos nuestros suefos y nuestros haceres
para que estos se transformen rapidamente en mercancia barata y adquirible en las
ferias de la vacuidad.

Para el sistema patriarcal este perverso juego es cosa de sobrevivencia.

Para las mujeres ha sido uno de los elementos vertebrales para no tener
historia y lo que es peor para no hacer su historia, para seguir en el mundo sin
desplegar toda la capacidad de lo humano, sin ser para si misma.

Si en general una de las tareas de nuestros tiempos es inventar y reinventar
nuevas palabras que renombren los suefios y los haceres que se niegan a ser
rematados en el mercado de la distorsion y el facilismo ornamental, para las mujeres,
en especial para las feministas con intensa vocacién de cambio, la tarea se duplica:
nombrarnos con las palabras prestadas que tenemos a mano y renombrarnos
con nuevas palabras creadas desde un otro ejercicio pensante y desde una otra
experiencia pensada de nuestros cuerpos. Pensamientos y experiencias otras,
que tengan la capacidad de sacarnos/salirnos del femenino patriarcal y de las
designaciones hechas por la masculinidad.

A principios de la década de los 90 del siglo pasado, 1993, una colectiva
de feministas sin fronteras (chilenas y mexicanas) que se llamaban Cémplices le
pusieron un nombre a su busqueda. Se autonombraron “auténomas”. Autbnoma
significa darse a una misma, por si misma, una ley, un ordenamiento (del latin auto:
uno mismo/si mismo y nomos: ley/ordenamiento).



Para Complices, este gesto de auto ordenamiento se hizo en funcién de que
no nos siguieran marcando el camino desde espacios filosoficos y politicos que no
nos convocan porque traicionan nuestras necesidades de construccion y de cambio.
Nace como demarcacion, como un NO ético a la expropiacidén del feminismo, pero
fundamentalmente como una propuesta filoséfica que apela a hacer del feminismo
andado una acumulacion de sabiduria que tenga real capacidad de incentivar
cambios.

En otras palabras no nos unimos en oposicion a. Nos leimos en un desafio
y desde él marcamos nuestro auto-nomos, nos desmarcamos de quienes lo
impedian.

Y esto es fundamental porque la libertad y la autodefinicion que puede
contener la palabra “autonomia” no es un abstracto sin forma y sin ideologia, esta
tan definida por los intereses, las necesidades y la ideologia de cada quién, que
auténomos se definen, y por “autonomia” pelean, los fascistas latifundistas bolivianos
que buscan defender a cualquier costo sus millonarios privilegios econémicos
y politicos y también autbnomos se llaman y por autonomia pelean los pueblos
indigenas que buscan no morirse en la miseria y tener mayor nivel de decision en
las cosas que los afectan. Ambos se designan “autobnomos” y ambos luchan por
autonomias cuyos contenidos son antagonicos e irreconciliables.

En el sistema patriarcal y desde su l6gica se combate mas por la propiedad
de las palabras que por sus contenidos. Nosotras hacemos un esfuerzo cotidiano
por situarnos fuera de esa ldgica.

Por ello, poco nos importa quién se llame autbnoma/o. La palabra en si puede
designar a una busqueda igual que a su contraria. Para nosotras lo importante es
con qué contenido nos (re)instalamos en el mundo, con que ideas se construye lo
no construido, cdmo y con quién se lo hace.

Si bien nombrarse es un acto de la voluntad de existir en lo humano,
sabemos que mientras no tengamos y construyamos un mundo completo donde
nos nombremos desde nosotras, mientras no tengamos la capacidad completa de



lo humano para hacer mundo y traer el mundo al mundo, las mujeres estamos
condenadas a pedir prestadas palabras para poder caminar en el proceso de
autoasignarnos.

Hay autonomias frente a mil cosas y con muy diversos contenidos y voluntades de
cambio.La“corriente auténoma” fue unaautodefinicion, conpensamientoyacciones
muy concretas, frente a cosas muy concretas y con ideas fuerza muy concretas.
No nos interesa el nombre, nos interesa que la capacidad de avasallamiento y
apropiacion del sistema no deshaga, una vez mas, nuestros avances porque si lo
hace, deshace nuestra historia y nuestras construcciones reinstalandonos en la
|6gica de la cocina.

En estos 16 anos lo que fue nuestro concepto de autonomia fue vaciado de
su contenido y regalado a quién le adorne. Si hace 16 afnos dejoé de convocarnos el
feminismo tecndcrata e institucionalizado y marcamos una denominacién, un cuarto
propio, hace ya varios afnos que dejo de convocarnos esta autonomia cooptada e
intervenida por el patriarcado a través de una feminidad patriarcal que se niega ser
revisada.

2.- ¢<De qué construcciones concretas estamos
hablando? O la historia tiene historia

uando ejercitamos el derecho a autonombrarnos y escogimos un apellido

para nuestro feminismo: la autonomia, lo hicimos desde la voluntad de

existir y desde otras practicas politicas. Queriamos recuperar la fuerza y
la capacidad de asombro, el derecho a no estar de acuerdo y, por qué no decirlo,
recuperar también la insolencia, fuerza de rebeldia, frente a tanta “invitacion a la
mesura y a las buenas maneras” que iba cercenando toda la libertad, radicalidad y
expresion politica del movimiento feminista latinoamericano y caribefio.

La década del 90 tiene la impronta de la derrota para las mujeres: el
empoderamiento, las cumbres, el Banco Mundial, la globalizacion y el mandato
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supremo de la cooperacion internacional para apoyar las representaciones que,
vestidas de buenas maneras y desde la mesura, pudieran sentarse a negociar
(como si fuera negocio) la experiencia historica concreta de las mujeres. La
década del 90 estuvo marcada, entonces, por una apuesta central, impulsada
desde espacios de poder y, agazapada tras un aparente ejercicio de diversidad,
pluralidad y democracia, de desmontar los suenos, los mecanismos autonomos
de articulacion y de hegemonizar todos los espacios, toda la creacion/produccién
y toda la capacidad subversiva del feminismo como apuesta politico/filoséfica
para avanzar en transformaciones radicales que afectaran la macrocultura y para
comenzar a inventar nuevos caminos para el ser mujer en el mundo.

En este contexto surgimos las Complices, como propuesta politica y
filosofica, en Chile y México en el transcurso de 1993, en la confluencia de procesos
distintos, pero con la idea central de reconocer que existen distintos feminismos,
explicitar las diferencias, autonombrarnos y apostar a la construccion de un espacio
feminista desde la autonomia y la radicalidad.

“Tenemos diferentes feminismos. Esta afirmacién hoy tan compartida por todas
nosotras y que da cuenta de una realidad, contiene un desafio y una responsabilidad:
explicitar cuales son estas diferencias. Para nosotras, ‘Complices’, es ineludible
estar expresadas para poder seguir sintiéndonos comodas dentro del movimiento
feminista y para hacer politica hacia el conjunto de la sociedad. Esto contiene, a
nuestro entender, la necesidad de construir corrientes claras que agrupen a quienes
se identifican y comparten ‘minimos comunes’, con nombres y apellidos; corrientes
claras de donde impulsemos nuestras ideas y nuestras estrategias (...) Para nosotras
esto significa sentirnos con la capacidad y la legitimidad de ser constructoras de
simbolos, valores, lenguaje, paradigmas y utopias?’.

Recorrer los textos pasados, los recuerdos, la historia como ejercicio
cotidiano y de memoria activa, estuvo presente en ese ensayo de otra posibilidad en
el hacer desde el egjercicio de la libertad... “Libertad para no estar de acuerdo, para

2 En la “Introduccion a un debate urgente”, Margarita Pisano en colaboracion con Sandra Lidid (Movimiento
feminista autonomo, ediciones Numero Critico, pagina 23-24).
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desencontrarnos y para volver a armar los fragmentos de nuestro ser colectivo...
libertad para escudrifiar sin miedo nuestras historias y hacernos cargo de todos sus
desafios™.

Las Complices fuimos una alternativa importante para el autonombrarnos,
con nombres y apellidos y de apellidar a un feminismo que se iba diluyendo cada
vez mas. Un ejercicio interesante de instalacion de un discurso distinto, desde la
diferencia politica. En fin, fue un develar algo que estaba oculto en el feminismo:
las diferencias, las distintas apuestas vy la responsabilidad politica individual de
cada una de nuestras acciones. Y esto es fundamental, porque el anonimato des-
responsabiliza el actuar y el pensar y, es un mecanismo fundamental para que el
poder se ejerza sin contrapeso y asi desdibujar la critica, desarticular al movimiento
y volver “lights” nuestras acciones. Asumir el reto de explicitar, de expresarse, es
poner ideas y acciones en el debate (algo intrinsecamente humano) y exponerse
en el mundo, mucho mas nitida la exposicidon a la descalificacion y a la sancién al
romper el circulo infame de las idénticas.

Estar construyendo siempre desde el anonimato, desde un lugar donde todo
es valido... un lugar donde siempre la historia tiene dos versiones, donde no nos
posicionamos nunca, porque nadie nos lo exige, donde no podemos establecer
responsabilidades, donde da lo mismo la que llegd con su buena voluntad a estar,
a la que se expuso poniendo sus ideas a rodar por el mundo. Donde podemos
travestir nuestras ideas y acciones sin pausa, sin autocritica, sin mediar palabra,
sin gesto ni discurso, una historia donde da lo mismo estar en el Banco Mundial y
al poco, en el Foro Social Mundial; o estar en una ONG de mujeres a estar en un
colectivo autogestionado; o estar en una supuesta posiciéon de autonomia para luego
descalificar, o descalificar para luego pasarse sin transicion al bando descalificado;
despojar de la historia y vaciar de contenido a las otras que se han expresado.
Como lo hicieron las mujeres que se fueron al taller Ni las Unas ni las Otras (Ninis)
en Chile el 96 y en Bolivia, el 98.

3 Edda Gaviola “Otra cosa es con historia o ¢con qué historia es otra cosa?”, en Feminismos Cémplices,
Gestos para una cultura tendenciosamente diferente, Ed. La Correa Feminista, México, D.F., 1993.
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Enefecto, hace 16 afios, pusimosadarvueltasenelfeminismolatinoamericano
Feminismos Cémplices, gestos para una cultura tendenciosamente diferente,
donde uno de los puntos cruciales era la propuesta de realizar un debate urgente
sobre la autonomia que se perdia, pero no era so6lo eso, era una propuesta
filosofica y politica que estaba en juego y que tenia un correlato en la construccion
de movimiento. Lo hicimos de una determinada manera (dictada por la practica)
porque, justamente, en los anonimatos se perdian las responsabilidades politicas
del actuar y del pensar y se desdibujaba el movimiento.

Las principales ideas fuerza instaladas por las complices fueron:

Un Discurso Feminista Radical, porque consideramos que el sistema no es
perfectible, se trataba entonces, de una invitacion a deconstruir el sistema patriarcal
y las instituciones que lo sostienen, afectando el orden simbdlico y valérico del
patriarcado, desde el ejercicio de la autonomia en lo intimo, privado y publico* y
desde un espacio situado en el afuera o en “la otra esquina”.

Se trataba y se trata, de inventar otra politica capaz de apelar a la totalidad
de la transformacién cultural (la macrocultura patriarcal). Sabiamos que quedarnos
en los cortes/conflictos del patriarcado, estructurando demandas sectorialmente era
perder la capacidad de propuesta global de cambio feminista. Nos reconociamos,
en ese entonces y hoy, desde una rebeldia filoséfica/politica que nos daba sentido
de unidad no sdélo en nuestra condicion de mujeres, sino como productoras de
pensamiento. Por eso nos negabamos y nos seguimos negando, a que se nos
convoque desde nuestras distintas identidades o cortes/conflictos patriarcales
(étnicas, edad, situacién econdmica, opcion sexual) pues cada uno de ellos, si bien
nos ha permitido tener una vision global del sistema que pretendemos cambiar, nos
deja atrapadas y sectorializadas, presas faciles de la victimizacion, de la carencia
y de la negociacion.

4 “Es el espacio de lo intimo, de la relacién con una misma como territorio politico, un pendiente para no-
sotras en esta cultura. Es el espacio habitado por los fantasmas patriarcales, desmontarlos es confrontarnos con
el vacio y al mismo tiempo, iniciar la aventura de pensarnos a nosotras mismas, de comenzar a “pertenecernos”,
sanarnos de la misoginia internalizada en cada una de nosotras, construir nuestro “amor propio”. Sin esto no es
posible proyectar otra cultura”. Margarita Pisano y Andrea Franulic. Una Historia Fuera de Ila Historia, ibidem.
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En este sentido, la “politica de lo posible” acufiada desde la esfera institucional
delfeminismo, restringiay sigue restringiendo la capacidad propositiva, laformulacién
utopica de las mujeres desde la radicalidad, parcializando en demandas y dejando
intocadas e inamovibles las bases simbdlico valoricas de la opresidn de las mujeres,
reinstalando nuevas formas de marginacion del colectivo mujeres, convocando no
por las propuestas politicas e ideas de mundo y separando de manera jerarquica a
las representantes (con el conocimiento experto) de las representadas (las victimas
“beneficiarias” de esas politicas). En sintesis, adscribiendo al orden simbdlico

valdrico de la masculinidad sin posibilidades de ejercitar nuevas formas de cultura
y sociabilidad desde la experiencia de ser mujeres, colocando y negociando desde
el “plano inclinado” con el Estado y el colectivo de varones, las migajas que nunca
estan dispuestos a ceder, a menos que eso favorezca sus propios intereses.

Frente a esa realidad dura, propusimos la necesidad de conformar corrientes
ideologicas y de pensamiento en el movimiento feminista que explicitaran por escrito
las diferencias existentes, expresion fundamental de la libertad y el ejercicio cotidiano
de la autonomia desde un sentido histérico trascendente y de responsabilidad
individual en el actuar y en el pensar.

De ahi, aun pensabamos que era posible establecer “minimos comunes”, que
no pudieran ser leidos como declaracién de principios relativizados en su concrecion
y por tanto que no pudieran ser negociables. Para lograr esto se requeria un balance
critico y discutir a profundidad las ideas y el cambio cultural al cual aspiramos.
En ese contexto, para las feministas Complices, provocar el cambio civilizatorio
y estructural estaba y sigue estando en la necesidad de establecer una relacion
directa entre politica y ética, en un marco filoséfico concreto, en que las mujeres
nos reconozcamos en relacion a nuestras capacidades pensantes y creativas en un
sentido de complicidad profunda. Claramente deciamos que para las Cémplices
era imposible hacer politica con mujeres racistas, clasistas, misdginas, lesbo-
homofobas o que no defiendan el derecho a decidir sobre nuestros propios cuerpos,
incluido el aborto. No se podia ni se puede, hacer politica con quienes transan y

14



negocian con el sistema patriarcal masculinista y neoliberal y ademas se arrogan
la representacion de todas para ello. Desde estos minimos comunes era necesario
establecer la autonomia en relacion al Estado, los partidos politicos y los diversos
movimientos sociales; denunciar el sistema de redes especializadas impulsadas
desde los polos de poder del financiamiento internacional y, particularmente en ese
momento historico, del FMIy el BM.

En un conjunto de ideas, acciones y pensamiento estaba radicada la apuesta
complice en la construccion de una corriente de pensamiento y accion autonoma,
en la cual se definieran claramente los limites entre los diferentes colectivos, y en
funcién de elaborar pensamiento propio, reflexionar entre todas, discutir y debatir
con fuerza las ideas e instalarlo en el mundo de las mujeres y de cara a la sociedad
en su conjunto, una suerte de “EXISTIR/PENSANTE Y ACTIVAMENTE. Queremos
que el resto de la sociedad y las feministas tengan una lectura clara, sin confusiones,
de las diferentes propuestas civilizatorias/culturales del feminismo”.

El VII Encuentro Feminista de América Latina y el Caribe (EFALC)
(Cartagena, Chile, 1996) fue el parteaguas en esa construccion y por eso fue tan
virulentamente atacado por las transnacionales del feminismo, la tecnocracia de
género y quienes se definieron “Ninis” en ese momento historico y que, finalmente,
tomaban posicién a favor de la corriente institucional, en el sentido de que su propio
accionar confluia mas con esa tendencia que con quienes nos constituiamos como
parte del movimiento autbnomo, como corriente politica y de pensamiento, como lo
establecimos en la primera declaracion:

“Las feministas Autbnomas entendemos al movimiento feminista como el
espacio que ejercita en todo acto la unidn entre lo intimo, lo privado y lo publico
(...) es su articulaciéon lo que nos permite crear desarrollo filos6fico con capacidad
de propuesta de otra cultura (...) Nuestro feminismo no es sumarse o integrarse a
las relaciones sociales de desigualdad y de poder que otros han definido. Nuestra
politica no es hacer una lista de demandas sino el proceso critico de repensar el
mundo, la realidad y la cultura (...) es preciso reconocernos, entre nosotras, los
aportes de pensamiento y experiencias, y hacer circular el pensamiento que se ha
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hecho fuera de los espacios oficiales, fuera de la institucionalizacion y desde las
practicas y espacios feministas autbnomos (...)™ .

Entre “indigestar al patriarcado™ y “crear desarrollo filoséfico con capacidad
de propuesta de otra cultura”, se establece el limite y la diferencia del tipo de cambios
alos cuales aspiramos. Limitesy diferencias que no pudimos, supimos o no quisimos
leer en el momento de la gestacion del “movimiento autbnomo”, pues, parecia nacer
como una esperanza, posibilidad de avance y base para un salto cualitativo del pensar
y hacer feminista. Estas diferencias se transformaron en elementos destructivos para
esa construccion y fueron la inspiracién para un nuevo parteaguas, esta vez, entre
la autonomia y la autonomia Nini que posibilité en Sorata (1998) que importantes
sectores volvieran a hacer de nuestras propuestas algo ahistorico, relativizable y
negociable.

3.- ¢Como se deshace nuestra historia? o el tiempo
pasa y seguimos en las mismas...

i la corriente autbnoma nace en el acto fundacional de nombrarnos en nuestras
diferencias como acto ético, conceptual y politico, esta idea fuerza es diluida
casi al mismo tiempo que nace. Apenas instalada, muchas mujeres, sin
transicion, regresan a las mismas ideas y practicas sustentadas por la tecnocracia
de género y por las Ninis -practicadas ademas como exigencia e imposicion- donde
la explicitacion, la busqueda de pronunciamiento y el llamado al debate abierto, son

5 “Declaracion del Feminismo Autonomo”. Cartagena, Chile, 26 de noviembre de 1996. En permanenecia
voluntaria en la Utopia, Ediciones La Correa feminista, México,1997

6 Ochy Curiel y Yuderkys Espinoza “Consideraciones y reflexiones acerca del VII Encuentro, en Permanen-
cia Voluntaria en la Utopia, Ed. La Correa Feminista, México, D.F., 1997.
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leidos como actos de violencia supuestamente impropia de congéneres mujeres’,
aunque para imponer esta exigencia se use la mayor violencia y deslegitimacion
contra quién se pronuncia.

Sevuelveainstalarlanecesidaddela“mesuraybuenasmaneras”. Fueelactuar
y verbalizar por parte de la tecnocracia de género contra las autbnomas durante y
despuésdelencuentrode Chile (enlamedida quela explicitacidén de estas les quitaban
el poder absoluto que venia ejerciendo sobre el conjunto del movimiento feminista)y,
fue también la justificacion discursiva en Cartagena del sector Nini (Ni las unas ni las
otras) para mantenerse al margen del debate durante ese encuentro, coincidiendo asi
plenamente con la valoracion que el sector de la tecnocracia institucional hiciera de
nuestros planteamientos y por lo tanto, al igual que ellas, deslegitimando el derecho
y la practica de plantearse con la claridad necesaria. Asi se van desarticulando y
construyendo, los mismos elementos que desdibujaron la radicalidad feminista y
que nos hicieron demarcar un territorio diferente ante la tecnocracia institucional.®
Se plantea y repite a lo largo de estos afios con momentos muy claros y significativos
que se hacen evidentes al revisar la historia.

Un momento clave fue, apenas terminado el encuentro de Cartagena,
cuando se plantea la necesidad de cerrar la lista de correo electronico para poder
profundizar, aclarar/programar los debates pendientes y definir una estrategia
para nuestro crecimiento. Surgen entonces las voces que niegan rotundamente
los espacios propios y se niegan al cierre con el argumento de que ello nace
de “una obsesion de liderato”, “contrario a la construccion de movimiento”. El

7 Supuesta ruptura de alguna moral que obligaria a una “dulce y femenina suavidad en la controversia”. Ro-
mantica y patriarcal idea de feminidad que sigue reforzado aquella idea de que las nifias son suaves, las hermanitas
no pelean, dicotomizando, una vez mas, en las mujeres la forma del contenido; repitiendo entre las mujeres aquella
practica de la violencia masculina que siempre le echa la culpa a la otra y finalmente, usandola no sélo como excusa
para no tener que pronunciarse ni debatir los planteamientos de fondo sino también para aplastar y deslegitimar a
la que se arriesga a expresar sus ideas. Todo lo cual nos mantiene en la carencia de ideas y en la construccion de
mundo solo desde el corazén.

8 Una parte importante de esta historia, principalmente la parte chilena aunque también se tocan aspectos
vertebrales de la continental, esta descrita y analizada en el libro de Franulic y Pisano Una historia fuera de la
historia, ibidem.
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argumento mas usado fue que “auténoma es la que se defina como tal y nadie
tiene el derecho a negarselo”. Vuelve a repetirse de manera aun mas virulenta, con
acusaciones, agresiones y calificaciones de todo tipo, personalizadas hacia una
importante exponente de la autonomia radical e integrante de Cémplices, Ximena
Bedregal, y en las mismas fechas, cuando desde el Cicam (Centro de Investigacion
y Capacitacién de la Mujer, México) se hace un llamado muy explicito a grupos que
empiezan a nombrarse parte de la corriente autbnoma, para reflexionar una serie
de practicas que venian desarrollando y que rompian claramente lo planteado en
Chile por esta corriente. Evidentemente, no se compartia la necesidad del cuarto
propio para afianzar ideas, propuestas y disefiar un proceso de complicidad entre
quienes firmamos la declaracion del feminismo auténomo.

Volviamos asi, solo un afo después de Chile, a “todo es valido”, el espacio
somos “todas y nadie”, la relativizacion de gesto y discurso, esta vez por medios
cibernéticos que posibilitan el anonimato y la desresponsabilizacion.

Incluso quienes atacaronvirulentamente alacorriente autbnomaplanteandose
publicamente fuera de ella y la calificaron como producto de “peleas personalistas”
negando asi toda su elaboracion y propuestas, hoy no solo caben en este jarrito
sino que hasta se levantan como sus lideres sin que medie ninguna reflexion que
reconstruya la confianza que se requiere para el actuar colectivo®. Sectores de la
misma autonomia lo supieron acomodar para asi acomodarse ellas. Igual que el
discurso institucional “oponen a la explicitacion de corrientes ideoldgicas el concepto
de la diversidad incluyente, que proyecta un mundo informe de diferencias que no es

9 El ejemplo mas claro es la incorporacion, sin que mediara dialogo ni reflexion alguna, de Norma Mogrovejo
que lidero a las Ninis. Para Cémplices, la confianza no es un ente que se toma o se deja desde la voluntad del co-
razon, es una construccion que se desarrolla en la honestidad de la explicitacion, en el ejercicio de poner en juego el
cuerpo completo frente o junto a otras, en el reconocimiento de las mujeres que se arriesgan y construyen a contra-
mano de las legitimaciones faciles e instaladas por el sistema y se deshace en el silencio, en los juegos de pasillos,
en la negacioén de lo hecho y tras bambalinas.
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tal, pero que le es conveniente a quien detenta el poder”™® o, ahora, a quién quiere
detentarlo acusando a las otras de sus propios deseos inefables y encubiertos.

Esta interpretacion fue incluso asumida luego por alguna de las propias
fundadoras de esta idea fuerza, como es el caso de Francesca Gargallo que lo toma
y lo plantea en su libro Ideas feministas Latinoamericanas donde califica las
contradicciones profundas entre institucionales y autbnomas de “falsa dicotomia™"".
Libro que hace presentar por connotadas mujeres de lainstitucionalidad, en espacios
de la institucionalidad y evadiendo todo debate al respecto con sus ex comparieras
Complices.

Un mecanismo utilizado en el vaciado de contenido y en el desdibujar la
propuesta feminista radical ha sido la practica a través de la cual toda mujer que se
nombra autbnoma, por el sélo hecho de nombrarse, ya es parte de esta especifica
corriente.

La idea de que soy lo que me nombro es hoy una de las practicas mas duras
de la institucionalidad del género que se expresa en la aceptacién como feministas
hasta a las mas claras neoliberales, solo por que al necesitar acarrearse votos y/o
reconocimiento se suman a ciertas demandas y necesidades de las mujeres, a lo
que Complices llamamos el antifeminismo con perspectiva de género. La maxima
expresion de este “soy lo que me nombro” se dio en el EFALC de Brasil (Sao Paulo
2005) donde se impuso la aceptacion de travestis y transgéneros en estos eventos
con el argumento de que “si ellos se dicen y se sienten mujeres ya pertenecen al

10 Franulic y Pisano, Una historia fuera de la historia, biografia politica de Margarita Pisano, |bidem., p.
354
11 Andrea Franulic hace una rigurosa critica a los conceptos de Gargallo: “El debate de la autonomia es la

resistencia a ser incluidas en politicas y discursos que borran la historia de rebeldia del feminismo... ¢ Qué criterios
usamos para evaluar nuestras practicas feministas?... (Las institucionales) vendieron nuestras conquistas subversi-
vas cuando hablaron a nombre de todas nosotras para acceder al mundo del poder y el dinero patriarcal... La division
en dos corrientes feministas no es falsa, es un dato de la realidad... Equiparar la corriente autbnoma a la institucional
borra el abuso de poder de parte de la corriente institucional sobre la auténoma... La corriente auténoma es la voz
disidente a la que se pretende acallar. Una historia fuera de la historia, biografia politica de Margarita Pisano, p.
352 a 354, ibidem.
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colectivo mujeres y nadie tiene el derecho a cuestionarlos”?. En la misma linea
argumentativa ¢ Si ella se dice y se siente de la corriente autbnoma ya pertenece a
ella y nadie tiene el derecho de cuestionarle nada?

Desde la mas patriarcal feminidad, no se pide nada, no se busca explicitar nada,
no se aclara con qué idea de autonomia se llega, menos aun se atreven a preguntarle
sus ideas de mundo. ¢, Retorno a, o ruptura nunca lograda con el mundo de las idénticas?

Es evidente que hay muchas a las que se les olvido la historia, o nunca la
conocieron, y por tanto aprendieron poco, deshaciendo toda posible acumulacion
de experiencias y saberes. Una vez mas se regalan y lo que es peor nos regalan
a todas, enteritas, junto a nuestros productos y nuestros haceres sélo a cambio de
que se les adhieran (¢ las quieran?), de ser amiguitas y aparentar ser muchas y asi,
borrando nuestra historia y nuestros propios analisis vuelven a hacer retroceder
nuestros avances al funcionamiento de la ameba que hace una década y media
habiamos reconocido como un elemento pernicioso.

Si otra de las ideas fuerza que instalaran Complices y con la que se intento
construir la autonomia fue la de la adscripcion, legitimizacién y reconocimiento
conciente de nuestras historias, esta idea fuerza se queda en el camino de esas
nuevas seudo mayorias y se vacia y pierde.

No solo se invisibiliza y se niega la historia, aunque cuando les conviene usan
partes de esta, de manera descontextualizada, parcializada, haciéndola una suerte
de objeto de inocuo consumo sin referencia y obviamente borrando de ella toda
autoria™, sino que ademas, todo intento de ubicar histéricamente las creaciones

12 Varias mujeres de esta neoautonomia Nini, presentes en Brasil, se opusieron a esta inclusion de travestis,
sin embargo practican e instalan la misma légica del “soy lo que enuncio” dentro de su corriente. En ese sentido hay
una gran incongruencia, o frente a los travestis y transgéneros o frente a la autonomia.

13 El caso mas patético se da con ideas y conceptos que surgen de las reflexiones y construcciones de Mar-
garita Pisano. Muchas de ellas, por ejemplo el concepto de politica de mujeres como un trabajo de unidad entre lo
intimo, lo privado y lo publico se lee en buena parte de cuanto documento se escribe, llegando a transformarla/defor-

marla en una consigna sin contenido y hasta usandola para atacar a su autora.
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se interpreta de inmediato como jerarquia, como apropiacion, como privatizacion,
como intento de “jerarquizacién disciplinaria de discipulas™.

Esta amnesia tiene dos vertientes que la alimentan. La primera es sin duda
esta feminidad patriarcal que se sigue moviendo en la negacién de su capacidad
de lo humano, como lo llama Margarita Pisano, pero la otra es aquella vertiente que
viene de y se vuelve a unir con latecnocracia del género. Esto es el negar, invisibilizar,
descallificar y anular lo que confronta e incomoda'. Por suerte “frente a esta realidad,
la decisién de Complices de dejar testimonio escrito de los gestos disidentes'™ ha
permitido asumir una historia que nos conmina a pelear con nuestra amnesia.Libros,
revistas, entrevistas y cartas relatan la otra historia, la invisibilizada, la poco conocida,
la descalificada, la impugnada, a la que no se accede facilmente porque no esta en
las bibliotecas ni en las universidades ni en los museos...”""

Sorata: el triunfo de la ameba

n una nueva (mejor dicho vieja y repetida) vuelta de magia patriarcal, ahora
sectores de la autonomia, de esta neo autonomia Nini, vaciando de contenido
nuestra historia, y una vez mas sin asumirlo, vuelven, a identificarse con la
tecnocracia institucional. Podemos decir que nunca se desprendieron de ella, su

14 En: Carta enviada por Mogrovejo el 4 de febrero de 2009 a la lista electronica de lesbianas feministas
auténomas, archivo de Céomplices.

15 Lo mismo que hizo la institucionalidad chilena al hacer la historia del feminismo de ese pais. Para detalles
ver Una historia fuera de la historia.., Ibidem., p 355 y 356

16 Lo que volvemos a hacer con este escrito.

17 Una historia fuera de la historia.., Ibidem, p 357.

Estan ademas los demas libros de Pisano, los libros Movimiento Feminista Auténomo Chileno, Sefales para
un gesto urgente de libertad, Feminismos Cémplices, Etica y Feminismo, Permanencia Voluntaria en la Uto-
pia, la revista La Correa, los reportajes en Triple Jornada, la revista Brujas, el sitio Web Creatividad Feminista y
un sin numero de articulos especialmente de Margarita Pisano y Ximena Bedregal en diversos medios y revistas. Y
hace pocas semanas el libro de sintesis y reflexion ineludible como es Una historia fuera de la historia, biografia
politica de Margarita Pisano, Ibidem.
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incomodidad para pararse frente a la hegemonia institucional residia en lugares muy
ajenos a los nuestros y, reconocemos, que fuimos nosotras, Complices, quienes
nos equivocamos al no saber ni poder leer lo que en realidad desde muy temprano se
mostraba agazapado detras del aparente rostro colectivo de la corriente autbnoma.

En Sorata, la confusién inicial al designar el Encuentro Feminista Autonomo
como 13°, “porque el uno no siempre es el primero”, en lugar de 1°, fue el preludio
del todo-vale de la ameba. La decoracion del lugar remitia a la lucha de las mujeres
originarias, pero en ningun lugar se hacia mencion al feminismo. El acto de apertura
arranca con la entrega de las memorias del 7° EFLAC, al mismo tiempo que la caja
con las memorias del proceso autonomo, es decir, el libro editado en el Cicam
bajo el titulo de “Permanencia Voluntaria en la utopia” que fue el trabajo de la
transcripcion de las discusiones del taller Autbnomo de Chile, las ponencias, la
declaracién y la documentacion del post encuentro “las olvidaron en La Paz”.

Si el ejercicio de la libertad conlleva la responsabilidad de conectarnos
con nuestra creatividad y nuestra capacidad para pensar, para delimitar nuestro

ejercicio politico a partir de nuestras propias reglas y no desde la coadicta identidad
contestataria, tan recurrente y aburrida de las izquierdas, en Sorata quedd claro que
el unico acuerdo minimo, planteado en Chile y que era no ser institucionales, fue
pasado a llevar inescrupulosamente. Si, supuestamente habiamos partido de un
acuerdo explicito, contra la institucionalidad en tanto cooptacion de ideas y vaciado
de contenido, Sorata se nos devolvia como todo lo contrario.

La mas clara expresion de la negacion a autodefinirnos, se expresé con la
entrada por la ventana de Maria Mies, referente del ecofeminismo europeo, como
tallerista central en los grupos de trabajo: ¢ La institucionalidad del ecofeminismo
del primer mundo, también expresada en un ecofeminismo institucional de este
continente, viene a serpropuesta para pensarnuestraautonomia? Jamas se pregunté
ni explicd su presencia protagodnica. Y, nuestra pregunta permanente fue ¢ desde
qué lugar hablaba? con la certeza de que mucha agua habia corrido bajo el puente
de la autonomia verde en Europa. Se nos acus6 de “xendéfobas” y discriminadoras,
porgue no era latinoamericana. Jamas se escucho lo que planteamos politicamente
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y jamas se aclard ni explicitd la relacion de Mujeres Creando y los dineros de la
cooperacion europea para este encuentro.

La metodologia por grupos de afinidad, definida por las mismas organizadoras
como “grupo donde anida la ternura” (como si la afinidad de las mujeres tuviera que
darse por la ternura y no por posiciones politicas), impuesta por las organizadoras
antes de realizar una plenaria donde pudiéramos plantear nuestras posturas,
definir nuestros minimos comunes y aclarar nuestras diferencias, creo un ambiente
lleno de susceptibilidad en contra de quienes optamos por sentarnos a pensar el
feminismo auténomo como corriente. Aparecieron las injurias en los pasillos a partir
de dicotomizar, bajo acusacion de “gerontocracia”, un falso conflicto jovenes-viejas.

Elusode las jévenes como legitimacion de mayorias’®, es la base fundamental
de la incapacidad del feminismo para vincular espacios para el conocimiento de la
historia que se enriquezca a partir de sus propias experiencias, en un proceso de
autoconciencia y ha negado la posibilidad de la discusion de ideas y de proyectos
politicos mas alla de cortes generacionales.

En Sorata se dio el uso oportunista de un proceso histérico, en donde todo
vale, como se da hoy en esta nueva versién en México de encuentro feminista
auténomo. Si Cartagena fue el parteaguas contra la apropiacion, Sorata fue el
parteaguas de la negacion de lo hecho y el punto de quiebre de lo que intento ser
la corriente autonoma

4.- Afueray diferente o scon qué historia es otra cosa?

uestra meta es buscar las pistas para el cambio civilizatorio; buscar esas
pistas requiere ubicarnos en un espacio diferente al que hemos conocido
y por el que hemos transitado. Queremos hacerlo desde complicidades
profundas, no le tenemos miedo al reconocimiento, a los saberes de la otra ni

18 El ejemplo mas claro es el taller de mujeres jovenes organizado en diciembre de 2008 por la Comision
Organizadora del EFLAC a realizarse en México en marzo de 2009. En éste impusieron la presencia de varones y
una metodologia inconsulta, lo que incluso ocasiond protestas de asistentes.
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las capacidades y potencialidades de pensar y construir mundo desde otras
l6gicas entre mujeres.

Sabemos, desde hace mucho, que esta busqueda no esta a la vuelta de la
esquina, pero que si debemos empezarla “en la otra esquina” y que debemos iniciarla
recuperando la libertad y rebeldia creadora, desde el analisis de nuestras experiencias
histéricas concretas, con memoria y genealogia de y entre mujeres. Sabemos que
debemos hacerlo desde un lugar del afuera, donde la visidbn completa del sistema se
muestre en toda su descomposicidn, incluso en las construcciones realizadas desde
las mujeres, un lugar que no permita la segmentacion, la demanda, el vaciado de
contenido. Un lugar para pensar y pensarnos e inventar mundo.

Necesitamos construir espacios reales y delimitados entre mujeres pensantes
de lo no pensado, hacedoras de lo no hecho, donde afectemos los simbolos y valores
gue sustentan este sistema violento, enajenado, depredador.Reconocernos extranas
en un mundo ajeno, humanas con todas sus complejidades y potencialidades,
descubrirnos en las historias olvidadas de otras y de nosotras, hacerlas conscientes
y traerlas a nuestro mundo, sabiendo que somos hijas de la derrota, pero que nos
negamos a resignarnos al papel subsumido en la masculinidad triunfante.

Nos sabemos diferentes y reivindicamos la diferencia, una diferencia
donde no todo es valido y tolerable. Donde el fin no justifica los medios; donde los
ensayos de construirnos mujeres nos trazan rutas distintas. La historia no puede
ser borrén y cuenta nueva, ni el nuevo cambalache del siglo XXI. Asi no es posible
construir nuevas formas de hacer, ni inventar rutas que afecten al patriarcado.

Este es nuestro ultimo acto de responsabilidad en eso que llaman feminismo
autbnomo, nos negamos a seguir dando vueltas en circulos interminables y
amnésicos que nos impiden avanzar en construcciones propias y criticas donde
politica y ética vayan de la mano.

La Paz, Bolivia y Ciudad de Guatemala, Guatemala, marzo de 2009

19 El triunfo de la masculinidad, Margarita Pisano
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uandodecimosautonomia,
sabemos de lo que estamos

hablando

Por Andrea Franulic

| feminismo prepara un encuentro mas desde la institucionalidad,’ cada vez

mas amarrado a los intereses patriarcales, in crecendo después de Cartagena

(1996), en ese retroceso patético que Pisano califica como /as nostalgias de
la esclava.? La autonomia Ni Ni prepara un paralelo, propio de ese lugar que Lidid
califica como /la marginalidad institucionalizada.?

Tanto uno como el otro son expresiones del feminismo institucional, del
feminismo patriarcal. Esto se reconoce en sus respectivos discursos globales, los
que manifiestan una determinada ideologia feminista, que se puede interpretar a
partir de lo que las feministas dicen y hacen. En este sentido, la divisidon que cruzé

1 Para un andlisis critico del préximo encuentro feminista oficial, ver Bedregal, www.mamametal.com
2 Pisano, Margarita, El triunfo de la masculinidad, Surada, Santiago, 2001.
3 Lidid, Sandra, “Una aproximacion al precipicio de la marginalidad” en Movimiento feminista auténomo,

Ediciones Numero Critico, Santiago, 1997.
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el debate de los afios noventa entre un feminismo institucional y otro autbnomo,
aun existe; la diferencia radica en que hoy el autbnomo se expresa en voces
individuales y, segun mi entender, solo articuladamente —y proponiendo un avance-
en el Movimiento Rebelde del Afuera que formo Pisano para sobrevivir a la absorcion
que padecio la autonomia.

Aprincipiosdelosnoventa, las Complices (SandraLidid, Edda Gaviola, Ximena
Bedregal, Margarita Pisano) afirmaron publicamente la separacion por corrientes de
pensamiento, soslayando todos los intentos patriarcales de fragmentacion sectorial
e identitaria. El discurso de la division en tendencias ideoldgicas es clave en este
contexto. Es justamente el minimo comdun ideolégico que constituye a la corriente
autonoma y que deja en evidencia a la institucional. Y es el discurso que mas
irritacion provoca en los diferentes sectores feministas que se conforman en la
década, porque contrarresta el inclusionismo politico y el tépico de la diversidad,
que permitieron y permiten las representatividades autoconcedidas, la falacia
de que existe un solo movimiento feminista latinoamericano y, especialmente, el
acceso de las feministas a los centros patriarcales de poder y de produccion de
cultura, borrando —al incluirlo- y, al mismo tiempo, utilizando los conocimientos, de
ese otro feminismo que deconstruye al patriarcado desde sus raices.

De manera mas profunda, el discurso de la separacion en corrientes
desestabiliza los cimientos del patriarcado al convocar alas mujeres por su capacidad
de pensamiento, es decir, por convocarlas a salirse de la feminidad, y esto genera,
en las mismas mujeres, toda clase de resistencias de diferente naturaleza. Pero la
corriente autbnoma no solo convocaba a pensar, sino a pensar autbnomamente vy,
en este caso, salirse de la feminidad implica necesariamente la construccion de un
proyecto de mundo esencialmente distinto al patriarcal, cuya ideologia se lee a si
misma como unica y universal, o sea, no se ve a si misma como ideologia, se ve
como el conocimiento verdadero.

Al pensar autbnomamente, las mujeres no solo nos salimos de la feminidad,
también de la masculinidad, porque la operacién patriarcal primaria fue, y sigue
siendo, dejarnos sin pensamiento propio, pensarnos ellos a nosotras, incluyéndonos
enlo universal que no es mas que la masculinidad disfrazada en neutro. La operacion
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originaria es negar la diferencia sexual, al incluirla en su orden/desequilibrio
simbdlico, transformandola en identidad, en género batiéndose eternamente en la
igualdad desigual.

Por eso el discurso de separar corrientes es tan potente, porque cala
hasta el origen. Su base es la teoria de Margarita Pisano, engarzada a la de otras
pensadoras que identifico como parte de lo que denomino feminismo radical de la
diferencia donde leo también a la autonomia codmplice en los noventa y al Afuera en
la actualidad. El feminismo radical de la diferencia es una corriente que en distintas
épocas Yy lugares ha sido desplazada y absorbida debido a su potencialidad de
cambio civilizatorio.

El feminismo latinoamericano de los afios noventa no fue la excepcion.
Esta corriente de pensamiento radical expresada en el grupo Cémplices que
luego se conformé en la autonomia complice (y el énfasis recae en la continuidad
politica de este marco filosoéfico de la autonomia), también fue intervenida por
el patriarcado que arremetio estructuralmente y de manera simbdlica mediante
la feminidad de las feministas que, serviles a sus espacios de poder, no se
atrevieron a cuestionarlo desde sus fundamentos, a desestabilizar sus cimientos,
sino que quisieron remozarlo.

Engolosinadas con la apertura del Banco Mundial, del Fondo Monetario
Internacional, de la Academia, que las esperaron con los brazos abiertos y las cabezas
cerradas, optaron por la posicion que no asume posicion, por el inclusionismo politico
que sirve para estar en todas partes y hablar a nombre de todas, a nombre de esa
diversidad que, entre otras cosas, cobija las identidades patriarcales de la edad, la
raza, la clase: operaciones secundarias de la ideologia patriarcal, contenidas en ella,
proyectadas desde alli, como el mismo género; haciendo caso omiso a las palabras
de Audre Lorde, “las herramientas del amo no desmantelaran nunca la casa del amo.”

Es asi entonces que en distintos sectores feministas tropezamos con un
discurso que, con diferentes argumentos, unos mas elaborados que otros, rechaza o
desmiente la division en tendencias ideologicas. Y este discurso va de la mano de la

4 Audre Lorde, citada por Rivera Garretas, Nombrar el mundo en femenino, Barcelona, Icaria, 1994, p.174.
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negacion de la autonomia como espacio politico, puesto que este implica contornos
ideologicos y éticos, claros y definidos. Se la re-define, en cambio, como un concepto
flexible y erratico que sirve para decir que todo es valido, sobre todo cuando se esta
en el Banco Mundial o camino a él, y que conduce a categorizar entre una mala
y una buena autonomia; en definitiva, entre una autonomia defensiva, cerrada o
sectaria; y otra, la flexible, la erratica.

Asi encontramos, en San Bernardo, el aio 1990, a Gina Vargas leyendo, en la
clausura del Encuentro, un documento fundacional que dice:

“...podemos abordar la diversidad [...] desde la confianza, asumiendo
que existe un proyecto comun, el cual concretamos a través de multiples
estrategias de accidon [...] En qué medida podemos lograr que estas
diferencias no se conviertan en un factor de fragmentacion del movimiento
y que mas bien sean un elemento de enriquecimiento e impulso a multiples
estrategias, asi como de profundizacién de la propuesta politica global del
movimiento desde la diversidad”.

“Evitar el riesgo de una autonomia defensiva que limite la audacia y creatividad
de nuestra politica”.

Y encontramos en Sorata, el aflo 1998, en el Primer Encuentro Autbnomo, a Mujeres
Creando que plantean:

“Necesitamos redefinir (la autonomia) para construir movimiento feminista
autonomo [...] La autonomia es para nosotras un principio relacional de
accion subversiva. Nosotras no queremos que sea un espacio porque nos
fija limites que le quitan la capacidad dinamica y errante de la autonomia”.

“...por eso creemos que las mujeres que dentro de las iglesias desacatan
el machismo y las concepciones patriarcales y opresoras de la divinidad
y toman posicion contra el proceso de institucionalizacién del movimiento
feminista, son autbnomas”.

Y a una de sus lideres, Maria Galindo, interviniendo en la plenaria de la siguiente
manera:
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“...se habla del feminismo autbnomo como corriente y a momentos del
feminismo autbnomo como movimiento, entonces ahi esta la confusion
principal, la propuesta que nosotras estamos haciendo desde el grupo de
taller es concebir el feminismo autbnomo como un movimiento social de
contestacion radical, integral al sistema patriarcal capitalista, es importante
gque ademas aclaremos que esta concepcion ya ha estado presente en la
comision organizadora. Al momento que nosotras hablamos del feminismo
autébnomo como movimiento social, lo comprendemos como un espacio
contenedor de corrientes de pensamiento y contenedor fundamentalmente
de identidades...”.

Y a otra de sus lideres, Julieta Paredes:

“...si no consideramos al movimiento feminista autbnomo como movimiento,
sino como una corriente, entonces yo no tengo por qué estar aqui, porque
yo no me llamo feminista autobnoma, en cuanto a nombre de grupo, yo me
llamo ‘Mujeres Creando’, feminista anarquista, y la corriente de pensamiento
que estoy nutriendo, que la estoy gestando es un feminismo anarquista en
Bolivia y desde Bolivia, entonces yo tendria que reunirme con mi corriente
de pensamiento, que sea el feminismo anarquista...”.

O al grupo chileno Las Clorindas en cuya declaracién para Sorata, sefalan:

“La autonomia es un principio ético, no un espacio [...] Entenderla como
espacio, la fija y le quita movilidad. Anula su capacidad errante y dinamica,
es decir, le pone limites. Si se utiliza la autonomia bajo la concepcion de
espacio, ello hace que quienes quieran entrar al movimiento deban pasar
por la legitimacion de quienes ya estan”.

Y Mujeres Creando en su documento “Desde variadas locas del mundo”, contintan:

“el desarrollo de estrategias multiples y en multiples contextos”, o bien, “el
espacio del feminismo autbnomo no es necesariamente un espacio fisico,
estamos en todas partes...”.

29



Comparemos las frases anteriores con la siguiente cita extraida del libro que
publicé el Centro de Estudios de la Mujer (CEM), el afio 2003, para reforzar el poder
de la fracasada corriente institucional chilena:

“Una creciente diversificacion, pluralidad y heterogeneidad caracteriza el
campo de accion feminista[...] toda una amplia gama de espacios e instancias
construidas por las feministas para desarrollar una inmensa variedad de
acciones y estrategias”.®

Es curioso que en el Encuentro de Cartagena, el aino 1996, en el mismo
instante que Gina Vargas definia la autonomia como un concepto flexible, Mujeres
Creando desplegaba en la sala de plenaria un lienzo que decia: “jcuidado! el
patriarcado ahora se disfraza de mujer angurrienta de poder”. Sorata vendria solo
dos afnos despues.

Las institucionales llamaron a su taller en Cartagena: “agenda auténoma
y radical” y hubo otro taller que se autonombré “Ni las unas Ni las otras” (a las
que Pisano bautizé como las Ni Ni): Ni autbnomas Ni institucionales, pero, al fin
y al cabo, institucionales. Subyace a la propuesta Ni Ni el rechazo al discurso de
la autonomia, y si algunas de sus exponentes argumentan que el rechazo recae
en la division dicotomica planteada por las autdbnomas, las Ni Ni tendrian que
posicionarse como una tercera tendencia y esto no ocurre, pues su discurso es
asumir una posicion que no asume posicion ideoldgica y, en este sentido, politica
y tedricamente no se diferencia del discurso del feminismo institucional. Llamarse
“Ni las unas Ni las otras” en el contexto de la implementacion de intervenciones
estructurales para desarticular el feminismo radical, es estar definitivamente con
quien ejerce el poder y es, en consecuencia, otra vez el rechazo a la separacion en
corrientes de pensamiento.

Asi encontramos a Amalia Fischer que si bien fue feminista Complice en el
Encuentro de El Salvador (1993), en Cartagena estuvo con Ni las unas Ni las otras,

5 Marcela Rios, Lorena Godoy y Elizabeth Guerrero, ¢ Un nuevo silencio feminista? La transformacion de
un movimiento social en el Chile posdictadura, Centro de Estudios de la Mujer/Editorial Cuarto Propio, Santiago,
2003, p. 321.
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y en un articulo publicado el 2005, afirma: “En Chile las feministas reprodujeron la
l6gica de lo politico que tanto se habia criticado en los 70 y 80: la dicotomia amigo/
enemigo.”® Este mismo cuestionamiento abunda en las paginas de la historia oficial
del feminismo chileno publicada por el CEM que insiste en acusar a las feministas
de la corriente autobnoma de haber ocasionado un debate que reproduce la l6gica
dicotémica patriarcal.’

Asimismo, Francesca Gargallo que también fue Cémplice en El Salvador,
para referirse al debate que inaugura este grupo, en una nota de su libro /deas
feministas latinoamericanas, publicado el afo 2004, dice lo siguiente: “...creando
una falsa dicotomia entre las ‘institucionalizadas’, la version latinoamericana de las
igualitarias europeas [...] y las ‘auténomas’.®

La division en dos corrientes feministas no es falsa: es un dato de la realidad. Lo
falso es adecuar la realidad a las conceptualizaciones establecidas, las que terminan
ejerciendo en nuestras practicas una tirania paralizadora. Con esto quiero decir que
a riesgo de construir dicotomias, abandonamos la necesidad de explicitar corrientes
ideoldgicas. O a riesgo de ser “masculinas o patriarcales”, evitamos pelearnos por
nuestras ideas. Lo desigual surge cuando nuestro referente sigue siendo el patriarcado
y su “deber ser”, cuando pensamos que hacer politica de otra manera es hacer lo que
no hacen ellos, en lugar de desprendernos de su logica y elegir ejercer con soberana
libertad las capacidades de lo humano.

El patriarcado no se basa en una logica dicotomica, se fundamenta en una
l6gica incluyente, que nos negd la capacidad de pensar, de pensar-nos, atrapando lo
humano en su dominio; atrapando, al mismo tiempo, en El Hombre, a las mujeres y
a la humanidad. La operacion del patriarcado es negar la dicotomia originaria del ser

6 Cfr. Nouvelles Questions Féministes, vol. 24, N° 2, version especial en castellano Fem-e-libros, 2005,
p.73.
7 Cfr. ¢Un nuevo silencio feminista? La transformacion de un movimiento social en el Chile posdicta-

dura, ibidem.

8 Francesca Gargallo, Ideas feministas latinoamericanas, México D.F., Universidad de la Ciudad de Méxi-
co, 2004, p.210.
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mujery del ser hombre, y cuando el feminismo se proyecta como una teoria filosofica
y una praxis politica autbnomas esta recuperando dicha dicotomia al marcar una
diferencia esencial con la ideologia patriarcal que conforma los lentes totalitarios para
mirar el mundo, interpretar la realidad y construir lenguaje.

Asi vemos cdémo las voces de diferentes sectores feministas se unen
ideoldégicamente en el mismo punto: Gina Vargas, icono del feminismo institucional
en el continente; Mujeres Creando, grupo anarco-feminista boliviano, autodefinido
como autonomo; Las Clorindas, grupo chileno, también autodefinido como autonomo;
Amalia Fischer, ex Complice y en Cartagena parte del taller Ni las unas Ni las otras;
Francesca Gargallo, también ex Cémplice y hoy, parte de la comision que organiza
el encuentro autbnomo, paralelo al institucional que se llevara a cabo en México; el
Centro de Estudios de la Mujer que publica una historia institucional del feminismo
de los afios noventa. Y solo para agregar mas antecedentes: después de Sorata,
las feministas dominicanas Yuderkis Espinosa y Ochy Curiel (también participan
actualmente en la comision que organiza el paralelo autbnomo), en el Encuentro
de Santo Domingo el afo 1999, adhieren a una declaracién de la “autonomia”
redactada por Mujeres Creando.

Se unen en el mismo punto: en el rechazo a la separacion en corrientes de pensamiento
feministas, a la explicitacion y confrontacion de las diferencias ideoldgicas. Y en torno
a este rechazo, articulan un discurso y una practica politica reconocibles, a grandes
rasgos, en los siguientes topicos:

- El primero, al que ya me he referido, pues tiene directa relacion con el inclusionismo
politico es el de la autonomia como concepto flexible y ubicuo, la multiplicidad de
estrategias y contextos, el decir que el feminismo hoy estd en todas partes, el
movimiento contenedor de diversidades.

- El tépico de la diversidad, al que le podriamos dedicar un texto completo.

- Las dobles y triples militancias que siempre han cruzado al feminismo, donde
este no se lee como proyecto politico en si mismo, sino que necesita de otros
“ismos” masculinos para ser legitimo: el marxismo, el anarquismo, el ecologismo, el

32



esoterismo... 0 bien, de otros espacios masculinos que lo validen: la academia,
la cooperacién al desarrollo europea, o la pachamama.

- Las estrategias politicas que responden a las urgencias del patriarcado, para
parcharlo, perpetuandolo, que demandan reivindicaciones o que buscan la
visibilidad, estas ultimas sirven de coro vociferante para las elites feministas
que estan en el poder. El tipo de estrategias como marchas, performances,
intervenciones, cantos, rayados, tambores, no salen de la denuncia contingente vy,
en consecuencia, de la tematizacion del feminismo: aborto, femicidio, pildora del dia
después, marcha del orgullo gay transformada en visibilidad Iésbica, el 8 de marzo,
entre otros. Esto provoca el empobrecimiento de un marco filoséfico propio que
proyecte un cambio civilizatorio (Pisano). El pensar es desplazado por el reclamar.
La denuncia enraizada en un pensamiento feminista, es desplazada por la de la
l6gica inmediatista. Finalmente, se adoptan discursos ajenos, muy parecidos a los
de la izquierda fracasada, pues se prioriza una praxis vacia de contenido.

- La fragmentacion identitaria (a la que también aludi anteriormente) en lugar
de la construccion de corrientes de pensamiento. Se hace politica desde el ser
lesbiana, el ser negra, el ser pobre, el ser campesina, entre otras desigualdades,
en lugar de aportar con dichas especificidades a la construccidn de ideologias
que desmonten el totalitarismo intrinseco del patriarcado.

- El discurso del recambio generacional (la exaltacion de la juventud “divino
tesoro”), “infaltable” en la plenaria final de cada Encuentro feminista, que siempre
propone un corte generacional y que repite los lugares comunes patriarcales
sobre la edad y que, como consecuencia profunda, obstaculiza la construccion
de genealogias de mujeres que piensan desde la insolencia.

Con toda razon, Margarita Pisano dice que el feminismo vigente esta fracasado,
puesto que se trata de un feminismo patriarcal, se llame institucional o autbnomo,
y lo seguira estando hasta que radicalice su diferencia.

Santiago, Chile, marzo de 2009
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